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“Hyvi valmentaja tekee myoskin omalle maalleen positiivista propagandaa” - Yksityis-
ja viranomaisarkistojen antama kuva urheiluvalmentaja Paavo Karikon toiminnasta

Italiassa vuosina 1933-1936

Urheiluvalmennus kéavi ldpi murroskautta maailmansotien vélisind vuosina. Tédhdn saakka
valmentajat olivat olleet 1dhes poikkeuksetta entisid aktiiviurheilijoita, joiden tietotaito rakentui
kdytdnnon kokemuksen pohjalle. Suomessa erds suunnanniyttijistd urheiluvalmentajuuden
modernisoitumisessa oli Keuruulla syntynyt Paavo Karikko (1903—-1978). Hén oli ensimmaéisia

ammatikseen valmentaneita, jolla ei ollut mittavaa taustaa urheilijana.

Tamd artikkeli keskittyy Karikkoon ja vuosiin 1933-1936, jolloin hén valmensi
yleisurheilijoita fasistisessa Italiassa. Italialaisurheilijat tavoittelivat ajanjaksolla menestysta
Torinon Euroopan mestaruuskilpailuissa 1934 sekd Berliinin olympialaisissa 1936. Tété
padmadrad silmallad pitden maassa vaikutti Karikon ohella myds kolme muuta suomalaista
yleisurheiluvalmentajaa. He olivat Martti Jirvinen, Ove Andersen ja Veikko Renko.’
Pédasiallisesti Firenzessd tyOskennellyt Karikko toimi johtavassa ja valvovassa asemassa

suhteessa muihin suomalaisiin.

Tarkastelen artikkelissani Karikon Italian-jaksoa kolmen eri arkistokokonaisuuden kautta,
jotka kuvaavat kattavimmin suomalaisvalmentajien toimintaa 1930-luvun Italiassa. Tati
ilmidta on tutkittu toistaiseksi erittdin vahén. Urheilun ja litkunnan kulttuurikeskus Tahdossa
sdilytettdvan Karikon yksityisarkiston ohella hyddynnian hinen ystavilleen Urho Kekkoselle
Italiasta ldhettdmid kirjeitd, joita sdilytetddin Urho Kekkosen arkistossa. Lisdksi kéytdn
artikkelin aineistona ulkoministerion arkistosta 10ytyvdd kirjeenvaihtoa, joka késittelee
suomalaisvalmentajien ldhettdmistd Italiaan ja keskittyy Karikon matkaa edeltidneisiin
vaiheisiin. Néiden aineistojen pohjalta artikkelin tutkimuskysymys kuuluu, millaisia
merkityksid valmentajuus ja siithen liittynyt tietotaito saivat ndissd, luonteeltaan hyvin

erilaisissa arkistoaineistoissa?

Urheiluvalmentajuus ja sen kulttuurihistoriallinen tarkastelu on noussut hiljalleen yha
nikyvimmin urheiluhistorian tutkimuskentille.®> Artikkelissani lihestyn titd aihetta
hyodyntdmalla artikkelin keskeisend analyyttisend késitteend tietoa. Talld tavoin artikkeli tuo
panoksensa paitsi urheiluhistorian kentdlle, myds tiedonhistorian tutkimussuuntaukseen.

Jalkimmadinen tarkastelee moninaisia ja paéllekkiisid tiedon tuottamisen tapoja ja konteksteja



tuoden samalla tutkimuksen keski6on perinteisesti marginaalisempaan asemaan jadnytta tietoa

ja sen tuottajia.*

Kehitén artikkelissani eteenpédin myds tiedon piirin késitettd, joka on muotoiltu varsin hiljattain
Tiedonhistoria -artikkelikokoelmassa. Sen avulla tutkijat ovat pyrkineet ymmairtdméén
kulttuurien ja yhteisojen sisélld vallitsevia rinnakkaisia tietdmisen tapoja sekd analysoimaan
tiedon liikkumista ja siithen sisdltyvdd moninaisuutta. Késite kiinnittdd tiedon liikkumisen ja
muotoutumisen ohella huomiota my0s tiedon materiaalisiin ja kontekstuaalisiin reunaechtoihin
sekd mahdollistaa huomion kiinnittdmisen eri tiedon piirien tapoihin vélittdd ja muodostaa
tietoa.> Artikkelin puitteissa hahmotan eri arkistokokonaisuuksia oletettuina tiedon piireind,
joissa tieto sai muotoja, jotka olivat kunkin arkiston muodostumisen kontekstissa ominaisia.
Tiedon piirien tarkastelussa nojaudun osin myds arkistoteorian postmodernistisen kdfinteen
tarjoamiin ndkdkulmiin, jotka ovat huomioineet arkistojen sisdllon ohella niiden muodon ja

kontekstin.®

Urheiluhistorian kentélle vastaavia arkistoteorian nikokulmista ammentavia ajatuksia on
soveltanut muun muassa Douglas Booth.” Hinen kohtaamansa kritiikki on huomauttanut, etti
arkistoteorian postmodernistisen kdénteen ajatukset siséltyvit mitd suurimmissa méérin osaksi
historioitsijoiden ldhdekriittistd tydskentelyd.® Tistd huolimatta nden, ettd arkistojen
rakentumiseen liittyvien tekijdiden yhd tietoisempi ja ndkyvdmpi huomioiminen osana
analyysia voi sekd tukea ldhdekritiikin toteutumista ettd tuottaa uusia ndkokulmia

tutkimukseen, esimerkiksi juuri tiedon tuottamista ja sen rakentumista koskien.

Valmennusosaaminen ulkopolitiikan palveluksessa

Ulkoministerion arkistossa on sdilynyt erillinen kansio, joka késittelee suomalaisten
valmentajien ldhettdmistd Italiaan. Se sisédltdd yhteensd 12 Kkirjettd, jotka ajoittuvat
padasiallisesti lokakuun 1932 ja huhtikuun 1933 viliselle ajalle. Ministerion ohella osapuolina
kirjeenvaihdossa olivat Suomen Rooman-ldhetystd, Suomen Urheiluliitto sekd Italian

yleisurheiluliitto (FIDAL).

Valmentajakysymystd edelsi Italian yleisurheiluliiton ja Milanon fasistisen puolueen halu
jérjestdd kansainvdliset kilpailut syksylld 1932. Suomen ldhettildind Roomassa toiminut
Pontus Artti totesi kirjeessddn ulkoasiainministerioon, ettd italialaisten jérjestdjien toiveissa

siinsi erityisesti moninkertaisen olympiavoittajan, juoksija Paavo Nurmen saapuminen



maahan.” Suunnitelmat kuitenkin kariutuivat ja saman vuoden lokakuussa Artti kertoi
pienimuotoisesta selkkauksesta, joka liittyi italialaislehdiston levittdmiin huhuihin
suomalaisjuoksija Volmari Iso-Hollon pyytidmisté kilpailukorvauksista. Artti tuomitsi viitteet
valheellisiksi ja hinen oikaisuvaatimuksensa johti Italian yleisurheiluliiton pddsihteerin Puccio
Puccin henkil6kohtaiseen vierailuun Suomen-ldhettildén luona. Tédssd tapaamisessa Artti sai

kuulla “italialaisten toivomuksesta saada suomalaisia urheilutreenareita luokseen”.'?

Urheiluvalmentajien virvddminen ulkomailta ei ollut tavaton ilmié 1900-luvun alussa.
Esimerkiksi eri urheilulajeihin erikoistuneita brittivalmentajia vaikutti Manner-Euroopassa jo
1910-luvulla. Menestyneistd maista saapuneiden valmentajien tietotaidon koettiin voivan
kehittdd vastaanottavan maan urheilukulttuuria ja nostavan sen tasoa.!! Se, ettd Italiaan
haluttiin nimenomaan suomalaisia yleisurheiluvalmentajia, ei ollut sattumaa, silld juuri
yleisurheilu ja paini olivat keskeisié lajeja Suomen vuosien 1908—1936 olympiamenestyksen
kannalta. Suomalaisurheilijoiden tilld ajanjaksolla saavuttamista miltei kahdestasadasta
olympiamitalista yli 70 prosenttia tuli ndistd kahdesta lajista, mikd osoitti suomalaisten
vankkaa lajiosaamista. Samaan aikaan menestys kilpaurheilussa, joka oli vield pitkélti
eurooppalainen ja pohjoisamerikkalainen ilmid, tarjosi suomalaisille kanavan tulkita omaa

maataan osana lintti ja sen edustamia arvoja.'?

Jalkapalloa lukuun ottamatta ulkomaalaisten valmentajien vaikutus Italiassa oli vahiistd ennen
fasismin aikakautta.!> Sotien vilinen aika merkitsi kuitenkin murroskohtaa, ja myds
suomalaisten palkkaamisen kautta tavoiteltu urheilumenestys nivoutui osaksi fasistien
urheilupolitiitkkaa. Fasistisen puolueen sihteerin, Achille Staracen astuttua maan
olympiakomitean (CONI) johtoon kevailla 1933, huippu-urheilun merkitys korostui
entisestddn. Sen kautta hallinto pyrki rakentamaan myo6tdmielisyyttd ja jaettua kansallistunnetta
italialaisten keskuudessa sekd saavuttamaan urheilumenestyksen avulla arvovaltaa

kansainvilisessi politiikassa.'*

Artti tarttui valmentaja-asiaan toisessa lokakuun lopussa 1932 ulkoasiainministerioon
lahettdmassddn kirjeessd. Siind hén kertoi tarkemmin Puccin vilittdmistd toiveista saada
Italiaan kolme tai neljd suomalaisvalmentajaa. Valmentajat oli tarkoitus sijoittaa eri
kaupunkeihin, joista kdsin he matkustaisivat eri puolille maata ohjaamaan ja neuvomaan
urheilijoita. Valmennustoiminnan oli tarkoitus kasittdd “kymmenotteluun kuuluvat lajit” ja

tyon todettiin kestdvdn seuraaviin olympialaisiin saakka. Sopivien valmentajachdokkaiden



saatavuuden ohella Puccia kiinnosti tdssd kohtaa heiddn palkkaustaan ja siitd koituvia

kustannuksia koskeneet kysymykset sekd ehdokkaiden kielitaito.'

Puccin kysely kulkeutui ministeriostd Suomen Urheiluliitolle, joka vastasi tiedusteluun “jo
periaatteessa tdysin myonteisesti” marraskuussa. Liiton puheenjohtajana toimineen Kekkosen
ja liiton sihteerin, Ilmari Sinisalon nimissé lédhetetyssa kirjeessd todettiin, ettd Suomesta 10ytyi
useita koulutettuja, pdtevid ja tehtdvddn soveltuvia valmentajia. Liiton puolelta koettiin
ongelmalliseksi ldhinni se, ettd osaavimmat valmentajat padsisiviat matkaan vasta vuoden 1933
syyskesélld. Urheiluliiton ndkokulmasta tdhin ajankohtaan kannatti kuitenkin ehdottomasti

odottaa.

Mutta ottaen huomioon ,ettd kyseelliset valmentajapaikat Italiassa ovat varsin
vastuun alaisia, Urheiluliitto suosittelisi niihin vain parhaimpia valmentajiaan. Asiaa
arvosteltaessa on otettava huomioon, ettd hyvd valmentaja tekee mydskin omalle

maalleen positiivista propagandaa.'®

Ulkoasiainministerion kirjeenvaihdossa erottui jo varhaisessa vaiheessa eri osapuolten halu
valjastaa valmentajanimitys osaksi suomalaiskansallista identiteettity6td ja ulkopolitiikkaa.
Oman maan esiin tuominen myonteisessd valossa urheilun ja siihen liittyneiden kiertueiden,
kilpailujen tai valmennuspestien kautta oli varsin tyypillinen ilmié 1900-luvun alkupuoliskon
lantisessd maailmassa. Menestyksekkddt urheilijat pystyivdt ndyttdméddn muille, mitd oli
mahdollista saavuttaa, kun taas osaavat valmentajat auttoivat paikallisia saavuttamaan
vastaavia suorituksia.'” Urheilun kautta tapahtuneen dialogin ehtona oli laajempi teollistumisen
aikakauden yhteiskunnallinen ja kulttuurinen muutos, jonka myo6té ihanne etéélta katsottavasta,
luonnon muovaamasta ihmiskehosta korvautui kasityksilld harjoittelun avulla mahdollisimman

tehokkaaksi muokattavasta kehosta.'®

Tdmi muutos heijastui vahvasti modernin valmentajuuden kehitykseen sekd tietoon, jota
valmentajilta vaadittiin. Vaikka valmentajien pétevyys ja siséltbosaaminen tuotiin yleiselld
tasolla esiin ulkoasiainministerion kirjeenvaihdossa, ei niiden konkreettista sisdltdd juurikaan
avattu. Sen sijaan kirjeet korostivat keskeisend tiedon osa-alueena valmentajien kielitaitoa.
Kopiona sdilyneessi kirjeessd Rooman-ldhetystoon ulkoasiainministerion edustajat totesivat,
kuinka Sinisalolta “erikseen kysyttdessd” ministerié sai tietdd, ettd ‘“valmentajat, joiden
lahettdmisestd Italiaan on ensi sijassa kysymys, osaavat, paitsi tdydellisesti suomea ja ruotsia,

vield niin paljon saksaa, ettd silli hyvisti tulevat toimeen”.!” Timin tiedon pohjalta



ministeridssd saatettiin luottaa siihen, ettd valmentajat oppisivat mahdollisimman pian myos

italiaa maahan paastyéén.

Kielitaidon korostumista selittivdt pitkdlti arkistonmuodostajan eli ulkoasiainministerion
intressit, jotka nivoutuivat vahvasti valtionhallintoon ja ennen kaikkea ulkopoliittiseen
toimintaan. Suomen ulkoasiainhallinnon historiaa tarkastellut Jukka Nevakivi on ndhnyt
talvisotaa edeltdneen kauden ulkopolitiikan vakiintumisjaksona ja tulkinnut Pehr Evind
Svinhufvudin presidenttikautta 1931-1937, johon Italian valmentajakysymys sijoittui, sen
kypsymisen kautena. Vaikka Suomea pyrittiin tekeméén tuolloin tunnetuksi eri keinoin, séilyi
Suomi eurooppalaisen yleison ndkokulmasta varsin tuntemattomana maana. Siihen vaikuttivat
ulkoasiainhallinnon keinojen ja varojen niukkuus.?® T#ssd Suomen tunnetuksi tekemisen
kontekstissa valmentajat nayttdytyivitkin mahdollisuutena tuoda maalle ndkyvyyttd, minka

vuoksi henkildvalintojen haluttiin onnistuvan, esimerkiksi kielitaitovaatimusten nikokulmasta.

Kielitaidon korostuminen valmentajien tiedon keskeisenid osa-alueena sekd sen vilillinen
yhteys politiikan tekoon korostaa sitd, kuinka arkistoteorian valossa ulkoasianministerié edusti
varsin perinteistd viranomaisarkistoa. Juuri tillaisiin, hallinnon tuottamiin arkistoihin
yhdistetty ajatus universaalista todistusvoimasta sekd niiden aineistojen neutraaliudesta hallitsi

21 Niiden kritiikistd kummunnut

arkistoteorian alkuvaiheita aina 1970-luvulle saakka.
paradigman muutos alkoi korostaa arkistoja tietoisten prosessien ja valintojen myoéta

rakentuneina kokonaisuuksina, ei ainoastaan tiedon neutraaleina siilyttijini.??

Tétd ndkemystd mukaillen onkin mahdollista tunnistaa se, kuinka ulkopoliittisiin intresseihin
sitoutuneen arkistonmuodostajan rooli heijastui merkityksiin, joita valmentajuus ja siihen
liittynyt tieto saivat kirjeenvaihdossa. Téatd alleviivaavana esimerkkind ministerid korosti sité,
ettd Suomen Urheiluliiton oli tirkedd kdydd valmentaja-asiaan liittyneitd neuvotteluja Italian
suuntaan Rooman-ldhetyston ja ministerion vélitykselld, jotta ne eivdt antaisi “aihetta
jélkiretteldihin®.?®  Vastaavasti Italiassa, huolimatta hallinnon aktiivisesta otteesta
urheilupolitiikkaan, yksittdisten henkildiden rooli ndyttdd korostuneen valmentaja-asiassa.
Artti kertoi Puccin toivoneen, ettd hin voisi kdydd suoraa yhteydenpitoa ldhetyston kanssa.

Lisédksi Pucci halusi, ettd Italian Suomen-suurldhettilds Attilio Tamaro, joka “ei ymmérténe

paljoa urheilusta”, pidettiisiin mahdollisuuksien mukaan sivussa koko kysymyksest4.>*

Sekd valmentaja-asian saama ulkopoliittinen merkitys suomalaisille ettd henkildsuhteiden
vaikutus korostuivat jilleen tammikuussa 1933, kun kirjeenvaihtoon ilmestyi huolestuneita

sdvyjd. Artin mukaan viimeaikaiset huhut Italiassa antoivat aihetta pelolle siitd, ettd



“keskusteluille suomalaisten urheiluvalmentajien saamisesta Italiaan tulisi joku este”.
Erityisesti Arttia huoletti Italian urheilusta pééttivien elinten mahdollinen halu suosia
kotimaisia valmentajia. Samassa hén toi esiin fasistisen Italian politiikassa tapahtuneet
“puhdistukset” Staracen astuttua puolueen sihteerin paikalle joulukuussa 1931. Artti totesikin,
ettei suomalaisten pitdisi sulkea pois mahdollisuutta, ettd “tri Pucci, jonka kanssa kéytyjen
suullisten keskustelujen varassa koko asia oli, jossakin kéddnteessd tulisi desavoiduksi ja

vaikkapa joutuisi pois tirkeiltd yleissihteerin paikaltaan”.?

Tamad huoli sysdsi vauhtia valmentaja-asian jarjestimiseen. Rooman-ldhetystd pyysi
vélittomésti Puccilta kirjallista lausuntoa aiheeseen liittyen, johon Artti viittasi
ulkoasiainministerioon suunnatussa kirjeessddn. Vastauksessaan Pucci oli vakuuttanut
italialaisten sitoutumista suomalaisten valmentajien palkkaamiseen. Samalla Artti painosti
ministerion vélitykselld Urheiluliittoa toivoen “saavansa ldhitulevaisuudessa uusia selvityksié
keskustelujen jatkamiseksi”. Ulkopoliittisten painotusten ohella hin sivusi my0s
sisdpolitiitkkaa kiitellessddn sitd, ettei Suomen lehdistd ollut tarttunut vireilld olleeseen

valmentaja-asiaan. Artin mukaan timi viihensi pettymysti, mikili hanke lopulta kariutuisi.?®

Vain viisi pdivdd Artin kehotuksen jilkeen Urheiluliitto toi kirjeessddn ensi kertaa esiin
valmentajachdokkaiden nimid. Italiaan oli mééré lahettdd kolme suomalaisvalmentajaa, jotka
liiton esityksen mukaan olivat Karikko, Jirvinen ja Andersen. Jompikumpi kahdesta
jalkimmadisestd saattoi vield korvautua kuulantyonndssd ja korkeushypyssd ansioituneella
Armas Valsteella prosessin edetessd. Urheiluliiton kirjeen mukaan kaikki kolme
valmentajaehdokasta olivat  kiyneet lapi “teoreettisen  ja  kiytdnnollisen
valmentajakoulutuksen” sekd olivat “ylioppilassivistyksen saaneita miehid”, mikd koettiin

takeeksi riittaville kielitaidolle.?’

Huhtikuussa 1933 valmentajachdokkaat suostuivat Italian yleisurheiluliiton tarjoamiin
sopimusehtoihin. Samalla selvisi, ettd maahan matkustaisi aluksi vain kaksi valmentajaa, jotka
olivat Karikko ja Jarvinen. Vasta tdssd kohtaa Urheiluliiton kirje Rooman-I&hetyst66n toi esiin
valmentajien sisdltdosaamiseen suoremmin liittyvid seikkoja. Ne yhdistyivdt Karikon
vélittimidn toiveeseen sopivasta matkustusajankohdasta, joka oli aikaisintaan heindkuun

lopussa.

Lisdksi valmentaja Karikko itse pitdé esitettyd Italiaan matkustamisaikaa joka

suhteessa kaikkein edullisimpana, suunnitellen neuvontatyon jarjestimisté siten, ettd



valmentajien padtehtdvanid olisi ensi syyskesélld pitdd urheilijoille tyyli (tekniikka)
harjoituksia ja vasta talvella - tyylihionnan edelleen jatkuessa - ilmasto- ym.
olosuhteisiin perehdyttyddn laatia valmentautumis (kuntoutumis) ohjelmat seké
suorittaa ensi kevddnd urheilijain tyylin ja kunnon viimeistely. Sindnsd tidmi on
luonnollisin suunnitelma, silld esitetty tyoohjelma tiytyy suorittaa ylld mainitussa

jarjestyksessi.?®

Tastd maininnasta erottui osaltaan se, ettd vuosisadan alussa urheilu oli pédasiallisesti vield
hyvin kausiluontoista, johtuen paitsi sifoloista myds puutteellisista olosuhteista.?’ Toisaalta se
paljasti moderniin valmentajuuteen sisdltyneen vallan ulottuvuuden. Tyylin opettaminen ja
hionta liittyivdt ajatukseen, jossa valmentajan ulkopuolinen katse sekd urheilijan
vapaaehtoinen valmius kurinalaisuuteen toimivat keinoina luoda mahdollisimman tehokas
keho.’® Valmentajan keskeinen rooli téssd prosessissa merkitsi historiallista muutosta, silli
vain joitain vuosikymmenid aiemmin valmentajan rooli oli laajasti toimia urheilijoiden

palvelijana. TAmi korostui etenkin yldluokan suosimissa lajeissa, kuten tenniksessi.>!

Ulkoasiainministerion arkistokokonaisuus osoitti, kuinka tieto, ollakseen jaettua ja yhteisesti
ymmirrettyi, edellytti tiedon piirii, jossa nditi merkityksii tuotettiin.*? Ulkoasiainministerién
kirjeenvaihdon ympdérille rakentuneessa tiedon piirissa jaetuksi erottautui ennen muuta késitys
urheiluosaamisen ja  suomalaisuuden tiiviistd yhteydestd. Se heijastui  myos
arkistokokonaisuuden ainoaan Italian-jakson aikaiseen kirjeeseen. Joulukuussa 1934 Artti
kirjoitti ministeridlle Rooman-ldhetyston saaneen lukuisia todisteita siitd, ettd Italiassa
vaikuttaneet suomalaisvalmentajat olivat ’saavuttaneet huomattavan menestyksen, etenkin hra
Karikko”.*® Tdmikin korostaa sité, kuinka arkisto ja téissi artikkelissa niihin rinnastuvat tiedon

piirit rakentuvat dynaamisten prosessien kautta, joita arkistonmuodostajien intressit ohjaavat.>*

Valmentajan monipuolinen tietotaito yksityisessi kirjeenvaihdossa

Italiasta kdsin Karikko kévi kirjeenvaihtoa presidenttind mydhemmin vuosina 1956—1982
toimineen Kekkosen kanssa. He olivat ystidvystyneet opiskellessaan molemmat lakitiedetta
Helsingin yliopistossa. Yhteensd 13 Karikon Italian-jakson aikaista kirjettd on sdilynyt UKK-
arkistossa. Arkisto perustettiin 1970-luvun alussa ja se on ainoa Suomen tasavallan presidentin
yksityisarkisto, jota ei sdilytetd Kansallisarkistossa. Arkiston peruskivend on Kekkosen

sdilyttima ja lahjoittama asiakirjakokoelma, johon myds Karikon lihettimit kirjeet kuuluvat.®



Karikon varhaisimmat kirjeet Italiasta ovat kdsin kirjoitettuja ja osa niistd on varsin pitkid, jopa
kahdeksantoista sivun laajuisia. Lisdksi Karikko ldhetti kirjeiden liitteind Kekkoselle
yksittéisid italialaisia lehtileikkeitd sekéd joitakin kolmansien osapuolien Karikolle itselleen
suuntaamia kirjeitd. Kirjeissddn Karikko kuvasi valmentajalta edellytettyi tietotaitoa, muun
muassa valmennusmenetelmid ja vélinetietoutta, sekd hdnen omia sosiaalisia verkostojaan
Italiassa. Niin ollen kirjeenvaihto tarjoaa huomattavasti monipuolisempaa ja syvempid
ymmairrystd modernista valmentajuudesta ja sithen liittyneestd tiedosta kuin

ulkoasiainministerion aineistot.

Vaikka tulkitsen Karikon ja Kekkosen vilisté yksityisté kirjeenvaihtoa omana tiedon piirindén,
on hyvé muistaa, ettd jotkin valmentajuuden tietotaidon piirteet saattoivat limittyé ja kerrostua
useampiin arkistokokonaisuuksiin. Ndin ollen sama tieto ja sille annetut merkitykset saattoivat
eldd rinnakkain eri tiedon piireissd. Téhdn liittyen kielitaito erottui erddnd keskeisend
valmentajien tiedon osa-alueena myds Karikon kirjeissd Kekkoselle. Syksylla 1933, hyvin pian
sen jilkeen, kun Karikko ja Jérvinen olivat saapuneet Italiaan, hin kertoi kirjeessdin, kuinka
suomalaisvalmentajat toimivat alkuun tulkkien, muun muassa tehtdvaa toimittaneen Eeva Artin
avustuksella. Samasta kirjeestd vilittyi kuitenkin molempien valmentajien aktiivinen pyrkimys
omaan kielen oppimiseen, jota tuki osaltaan se, ettd italialaisurheilijat olivat ”visyméttomié

opettamaan” heille italiaa.*®

Kielitaito sai osin samankaltaisia merkityksid Karikon yksityiskirjeissd  kuin
ulkoasianministerion kirjeenvaihdossa. Kielitaito auttoi edullisen vaikutelman luomisessa,
mika tuki suomalaisten pyrkimyksid vakuuttaa Italian yleisurheiluliitto, jonka oli tarkoitus
virallistaa heiddn sopimuksensa vasta lyhyen koeajan jdlkeen. Tédhén liittyen Karikon syksyn
1933 aikana kirjoittamissa kirjeissd erottuukin selked pyrkimys saavuttaa paikallisten

luottamus. Kielitaito ndyttiytyi keskeisend keinona timén tavoitteen saavuttamiseksi.

Samaan aikaan kielitaidon saamia merkityksid muovasi Karikon henkilokohtainen motivaatio.
Pohdinnat kielitaidosta liittyivét tapaan, jolla hin tarkasteli itsedén ja omaa valmentajuuttaan
suhteessa muihin Italiassa aiemmin vaikuttaneisiin ulkomaalaisiin yleisurheiluvalmentajiin.
Heiti olivat yhdysvaltalainen Platt Adams ja unkarilainen Jeno Gaspar, joiden vaatimattomaksi
jdaneen menestyksen ja hitauden italian kielen oppimisessa Karikko nosti esiin kirjeessddn
Kekkoselle heti syyskuussa 1933. Téssd suhteessa Karikko halusi poiketa edeltdjistain. Hén

totesi ylpeillen, ettd italialaiset olivat vélittomaésti ihmetelleet sitd, kuinka paljon héin ja Jarvinen



osasivat italiaa jo maahan saapuessaan. Samassa Karikko vannoi, ettd jo ensimmadisen reilun

kuukauden kuluessa suomalaiset puhuisivat “italiaa melkoisesti”.*’

Harvalukuisten ulkomaalaisten yleisurheiluvalmentajien ohella monien italialaisten
jalkapalloseurojen perdsimessd vaikutti unkarilaisia ja itdvaltalaisia valmentajia
maailmansotien vilisind vuosina.*® Karikko nosti niitd valmentajia esiin monissa kirjeissin
reflektoiden omaa asemaansa suhteessa heihin.?* Mydhemmin Karikko kiinnitti kirjeissééin
samalla tavoin huomiota myds yhdysvaltalaiseen yleisurheiluvalmentaja Boyd Comstockiin,

joka saapui Italiaan alkuvuodesta 1935.4

Karikon kirjeistd selvésti vélittynyt ymmarrys omasta sosiaalisesta viitekehyksestd heijasteli
kirjemuodolle ominaista omaeldmaékerrallisuutta. Kirje niyttiytyikin keinona késitelld omaa
erikoislaatuista kokemusta sekd vilittdd eteenpdin kuvaa tdsti epityypillisestd elaméntavasta
lihipiirille.! Toisaalta kirjeille ominainen dialogisuus, ennen muuta vastaanottajan rooli,
vaikutti selviisti sithen, miten ja miti kirjeissd kirjoitettiin.*? T#ssid tapauksessa Kekkosen
kaksoisrooli Suomen Urheiluliiton puheenjohtajana ja Karikon henkildkohtaisena ystdvana
saattoi selittdd sitd, miksi kielitaito sai samaan aikaan seké yhtenevéisid ettd eridvid merkityksid

suhteessa ulkoasiainministerion kirjeenvaihtoon.

Vaikka Kekkonen oli Urheiluliiton edustajana tekemisissd viranomaisten kanssa, on tarkedd
huomata, ettd hin oli myds urheilun sisdpiirildinen. Néin ollen yksityisen kirjeenvaihdon
molemmat osapuolet tunsivat urheilua, mikd mahdollisti yksityiskohtaisemman,
urheiluvalmentajuuteen liittyneen tiedon litkkumisen. Téssé suhteessa erityisen kiinnostava oli
tapa, jolla Karikko kuvasi suhdettaan kenties nimekkéimpaén italialaiseen yleisurheilijaan, Los
Angelesissa kesidlld 1932 olympiakultaa voittaneeseen juoksija Luigi Beccaliin. Karikko kertoi
tavanneensa Beccalin ensi kerran miltei heti Italiaan saavuttuaan, Milanossa jdrjestetyn

yleisurheilumaaottelun katsomossa.

Minut laitettiin Beccalin viereen istumaan. Esitin hénelle parhaimmat
onnitteluni “miei migliori auguri”. Otin my0skin taskustani sanomalehdesté
leikkaamani, hédnta esittdvén tyylikuvan ja selitin, ettd hdnelld on parhain tyyli. Samalla
ndytin sormillani, kuinka hénelld - hinen ollessa ilmassa - takimmainen jalka liikkuu

hyvin eteenpéin, minki myés kuva todisti.*’

Tédmai maininta nosti esiin joitakin valmentajan tietotaitoon liittyneitd teemoja, jotka toistuivat

myohemmissd kirjeissd. Niitd olivat ymmarrys tyylitaidosta sekd visuaalisten materiaalien



hyddyntdminen valmennuksessa. Karikon mukaan juuri tyylitaito ja sithen ldheisesti liittynyt
urheilusuorituksen  yksityiskohtiin ~ paneutuminen oli  ominaisuus, joka  auttoi
suomalaisvalmentajia erottumaan edukseen. Tdmé nidkyi Karikon kirjoittaessa Kekkoselle
suomalaisvalmentajan héikdisevistd ensiesiintymisestd Eteld-Italiassa. Lokakuussa 1933
Karikko kertoi napolilaisurheilijoiden ihastelleen Jarvisen tyylitaitoa ja sitd, kuinka “hén pystyi
ohjaamaan huipputuloksiakin, nimittdin 680 cm pituushyppéé;jia ja 15,8 sek aitajuoksijaa, ja
16ytdmdan heidénkin suorituksistaan virheitd”. Hin arveli tiedon tdstd kulkeutuvan myds
Italian yleisurheiluliitolle, joka yhd valmisteli lopullista pditdstddn suomalaisvalmentajien

pysymisesti maassa.**

Karikon tiedot pohjautuivat Jarvisen hinelle ldhettdméin kirjeeseen, joka on myos sdilynyt
Kekkosen arkistossa. Karikko toimitti sen oman kirjeensi liitteend ja on mahdollista, ettei
Jarvinen ollut tietoinen kirjeen kulkeutumisesta Kekkoselle. Niin ollen kolmannen osapuolen
kirje ja sen sisdltimé tieto altistuivat uudenlaiselle tarkastelulle ja toissijaiselle kdytdlle jo
paityessdin arkistonmuodostajalle. Tdma tuo esiin arkistojen muodostumiseen liittyvén etiikan
ja erityisesti yksityisyydensuojan teeman. Kolmannen osapuolen tuottaman yksityisen tiedon
kulkeutuminen poispdin sen alkuperdisestd yksityisestd piiristd kohti yha julkisempaa piirid
jatkui myohemmin sen paityessd osaksi UKK-arkistoa. Arkistotutkija Elena S. Danielsonin
ajatusta mukaillen arkisto nédyttiytyi timén prosessin kautta instituutiona, jonka suojassa myds
mahdollisesti arkaluonteinen tieto saattoi luottamuksellisesti vanheta historiasta ja kulttuurista

kertovaksi lihteeksi.*

Julkisen yksityisarkiston perustamisen aikoihin Jérvisen kirje oli noin neljadkymmentd vuotta
vanha. Arkiston muodostumiseen liittynyt prosessi kuvastikin ajallisen vilimatkan turvin
kdytyéd neuvottelua yksityisyyden rajoista sekd yksityisen ja julkisen piirin vélisestd suhteesta.
Samalla kolmannen osapuolen kirjeen sdilyminen ja sen pddtyminen osaksi arkistoa antaa
osviittaa siitd, etti Kekkosen toimintaa ohjasi pitkiaikainen arkistotietoisuus.*® Sen
muodostumista saattoi osaltaan ohjata Kekkosen julkinen asema. Tamé korostaa

arkistonmuodostajan vaikutusta sithen, millaisessa muodossa tieto sdilyy jélkipolville.

Karikon viittaus Jarvisen kirjeeseen seka siitd vélittynyt ajatus, kuinka hiottu tyyli johti selvésti
mitattaviin huippusuorituksiin, erottui myds yhteni selkeéni teemana Karikon pohtiessa omaa
valmennusty6tdin ulkomailla.*’ Tillainen ajatuskulku oli tiiviisti sidoksissa moderniin

valmentajuuteen, joka pyrki teollistumisen aikakauden hengessd muovaamaan urheilijoita



kohti alati parempia tuloksia.*® Urheilijoiden tulokset ndyttiytyivitkin absoluuttisena mittarina

paitsi urheilijan kehitykselle myos valmentajan tiedolle ja osaamiselle.

Karikon kirjeet osoittivat, kuinka urheilijoiden tyylin hiomisen ja siitd seuranneen tulosten
optimoimisen keskeisend apuvilineend toimivat visuaaliset materiaalit. Niiden hyodyntdminen
kuului osaksi valmentajan tietotaitoa, minkd Karikko toi esiin kuvatessaan ensikohtaamista
Beccalin kanssa. Tdmé puoli urheiluvalmentajuudesta nidkyi vieldkin selvemmin, kun hén
kertoi helmikuussa 1934 valmistelleensa Rooman Accademia della Farnesinassa®,
fasistipuolueen liikunnan ja fyysisen kasvatuksen koulutuskeskuksessa, pidettyd
valmentajakurssia. Karikko kertoi aikomuksistaan kirjoittaa italiankielinen valmennusopas
kurssille laatimiensa luentomateriaalien pohjalta. Hinen mukaansa oppaaseen olisi voinut
saada kuvitusta Italian yleisurheiluliiton filmimateriaaleista, joita hén oli 16ytidnyt kurssin
valmistelun yhteydessi. Pariisin, Amsterdamin ja Los Angelesin olympialaisista kuvatut
materiaalit paljastuivat myohemmin elokuvainstituutti Lucen tuottamiksi, ja kirjeessdin

Kekkoselle Karikko toivoi, ettd niitd hankittaisiin myds Suomeen valmentajien kdytettavaksi.

Sovimme, ettd kun tulen kursseille, menemme yhtioon tarkastelemaan ja
hieromaan kauppoja. Nyt on siis mahdollisuus saada kerrassaan suurenmoisia
opetusfilmejd. Ainakin tissd Amsterdamin filmissd, joka on minulla lainana,
tyylisarjoja vaikka minkd verran. Useissa lajeissa on kaikkien miesten kaikki
suoritukset filmattu kokonaan; esim. keihddnheitossa ndkee Penttildn kaikki

alkukilpailuheitot kuin vieresti.>

Visuaalisten materiaalien hyddyntdminen kuvastaa vélinetietoisuutta, joka oli keskeinen osa
valmentajan monipuolista tietotaitoa maailmansotien viliseni aikana.’! Vilinetietoisuus nikyi
muutoinkin Karikon kirjeissd, mistd kertoivat muun muassa hédnen jérjesteleminsd
piikkikenkien, pistetaulukoiden ja keihdiden toimitukset Suomesta Italiaan. Karikkoa ennen
Italiassa vaikuttanut, maan urheilijoita Antwerpenin olympialaisiin 1920 valmentanut Adams
joutui turvautumaan vastaaviin toimiin, silld yleisurheiluun soveltuvia vélineitd oli maassa
vihin.>? Vilineiden tarpeellisuuden ohella Karikko koki, etti niiden toimittamisella Italiaan oli
“suuri propagandamerkitys”, kuten hiin kirjoitti Kekkoselle.>> Tdmi ajatus nojasi siihen, etti
paremmat vélineet kohensivat urheilijjoiden tuloksia, mikd puolestaan rakensi edullista

vaikutelmaa suomalaisvalmentajien ty0std ja osaamisesta.



Valmentajan tietotaidon monialaisuus ylsi Karikon kohdalla jopa sithen, ettd hin piirsi
Firenzeen ja Pisaan valmistuneet saunarakennukset. Ensi kerran ndma suunnitelmat esiintyivit
kirjeenvaihdossa jo marraskuussa 1933. Tuolloin Karikko totesi, ettd jo pian firenzeldisseura
Giglio Rosson harjoituskentilld “limpidi lauantaisin suomalainen sauna”.>* Vaikka
suomalaisuus nousi esiin tdssdkin kohtaa, oli saunan ensisijaisena tarkoituksena palvella
urheilun pdamaarid. Kun Karikko kertoi seuraavan vuoden toukokuussa Kekkoselle Pisaan
valmistuvasta saunasta, hén totesi, ettd Firenzessd “sauna on saanut ehdottoman kannatuksen

ja osoittautunut hyviiksi valmennusapukeinoksi”.>®

Kokonaisuudessaan Karikon kirjeet Kekkoselle Italian-jakson ajalta avaavat mielenkiintoisia
nidkymid urheiluvalmentajan tietotaitoon ja sen monipuolisuuteen maailmansotien vélisené
aikana. Karikon esiin tuomat ajatukset tukevat Kalle Rantalan nikemystd siitd, ettd
maailmansotien vilisen ajan valmentajilta edellytettiin hyvin laaja-alaista osaamista ja
toiminnan kokonaisvaltaisuutta.’® Karikon tapa viestii valmentajan tietotaidosta kuvasti myds
sitd, ettd hin oli hyvin tietoinen asemastaan suomalaisuuden edustajana ulkomailla sekd
osastaan Italiassa vaikuttaneiden ulkomaalaisvalmentajien piirissd. TAma osoitti, kuinka tiedon
saamat monet merkitykset elivdt rinnakkain, ja toisinaan Karikko saattoikin perustella

henkildkohtaisia intressejddn kotimaan edulla.

Karikon yksityisarkistoon suodattunut tieto

Karikon yksityisarkisto, joka koostuu viidestd arkistokotelosta, pddtyi Urheilun ja liikunnan
kulttuurikeskus Tahdon kokoelmiin Karikon suvun lahjoituksena vuonna 2018. Karikon
Italian-jakson osalta arkisto on varsin hajanainen. Se siséltdd Italian yleisurheiluliiton
paésihteerin, Puccin, allekirjoittaman tydtodistuksen ja muutamia postikortteja. Liséksi Italian-
jaksolta on sdilynyt yhteensa 35 lehtileikettd, jotka on koottu italialaisista lehdista ja jotka ovat
kysymyksenasettelun kannalta yksityisarkiston térkeintd antia. Valtaosa leikkeistd on perdisin
vuodelta 1934. Muilta Karikon Italiassa viettamiltd vuosilta leikkeitd on sédilynyt yhteensé vain

nelja.

Leikattujen artikkelien tekstit koskevat paitsi Karikkoa itseddn, myds muita Italiassa
vaikuttaneita suomalaisvalmentajia ja heiddn edesottamuksiaan. Ne ovat perdisin useista eri
italialaislehdistd, muun muassa La Gazzetta dello Sportista, Il Littorialesta seka firenzeldisesta

La Nazionesta, ja siten luonteeltaan julkisia, painettuja ja julkaistuja. Onkin hyvin selvdi,



etteivdt aineistot ole alun perin syntyneet Karikon henkilokohtaisista syistd. Alkuperdisen
julkaisijan ohella leikkeistd kdy ilmi se, ettd ne ovat kulkeutuneet Karikolle Araldo della
Stampa -nimisen lehtileiketoimiston vélitykselld. Vastaavat yhtiot yleistyivdt eri puolilla
Eurooppaa 1800-luvun lopulta alkaen sanomalehtien suosion kasvettua. Ne valikoivat

sanomalehtiaineistosta tilaajien toiveiden mukaisia artikkeleita, leikkasivat ne ja toimittivat

asiakkaille.’’

Yksityisarkistoon  padtyneiden leikkeiden valikointi onkin tapahtunut Karikon
toimeksiannosta, joka koski mitd todenndkdisimmin suomalaisvalmentajista ja yleisemmin
suomalaisesta urheilusta liikkunutta tietoa Italiassa. Leikekokoelman muodostuminen
havainnollistaa sitd, kuinka leikkeiden hankkiminen oli keino kerédtd ja sdilyttdd tietoa.
Toisaalta timé osoittaa sen, kuinka leikkaamisen ja liittdimisen ydin oli siind, ettd tiedon
fragmentit sijoitettiin uuteen kontekstiin, tdssd tapauksessa Karikon henkilokohtaiseen

kokoelmaan, jossa ne saattoivat saada uusia merkityksii.>

Lehtileikkeiden ja niiden vilittdmén tiedon pddtyminen Karikon yksityisarkistoon ilmensi sité,
kuinka henkilokohtaisen kokoelman kerddminen on yksilolle tapa jasentdd omaa olemassaoloa
maailmassa.” Titi kautta tarkastellen yksityisarkistot eivit kerrokaan ainoastaan yksilon
teoista ja ajatuksista, vaan ne heijastelevat myds sitd, kuka hén on ja miten hin nikee ja kokee
eldmdnsd. Yksityisarkistossa persoonallisuus ja eldmén tapahtumat ajautuvat télld tavoin
vuorovaikutukseen keskeniin.®® Onkin perusteltua olettaa, etti leikkeisiin liittyi jonkinasteisia
henkilokohtaisia arvoja ja muistoja, mikd kuvastaa sitd, kuinka yksityisarkiston

muodostamisen taustalla vaikuttavat inhimilliset impulssit.5!

Karikon yksityisarkistoon paityneet lehtileikkeet sisdltdvit alleviivauksia, jotka saattoivat olla
Karikon itsensd tekemid. Samaan aikaan ne saattoivat olla myds toimeksiannon saaneen
lehtileiketoimiston aikaansaamia. Riippumatta alleviivausten tekijdstd tiedonhistoriallinen
lahestyminen voi valottaa niiden kantamia merkityksid. Alleviivauksiin rinnastuvien erindisten
tekstien reunamerkintdjen on todettu voivan johdattaa tulkintoihin tiedon liikkumisesta ja
kiytdstd.®? Huomautukset, marginaalimerkinnit ja alleviivaukset ovat tarkoituksenmukaisia, ja
Karikon kokoamien leikkeiden kohdalla ne tekevdt massatuotetusta sanomalehdestd
ainutlaatuisen asiakirjan.> Vaikka alleviivaukset eivit olisikaan olleet henkildkohtaisia,

suodattui niithin vahintdénkin Karikon toimeksiantoon siséltyneitd, tietoon liittyneitd toiveita.



Karikon kerdaamissa lehtileikkeisséd tulivat tyypillisesti alleviivatuksi tekstien kohdat, joissa
esiin nousi joko hdnen oma nimensd tai suomalaisten valmentajakollegoiden nimet.
Valmentajien tiedon ja osaamisen ndkOkulmasta tarkastellen erds Iehtileikeaineiston
edustavimmista alleviivauksista on tehty La Gazzetta dello Sport -lehdestd otettuun
leikkeeseen, joka on péivitty marraskuun 6. pdiville 1934. Artikkeli kertoi urheilijoiden
valmistautumisesta kilpailuihin Napolissa. Karikon arkistoon piddtyneestd leikkeestd on
alleviivattu kohta, jossa toimittaja toteaa urheilijoita valmentaneen Rengon yli 60 metriin
yltdneen keihddnheittondytteen saaneen paikalliset pyorittelemddn silmidén ihmetyksestd ja

ihastuksesta.®

Karikon kirjeissd esiin nousseiden ajatusten tapaan tdmékin alleviivaus korosti sitd, kuinka
tulokset tulkittiin mittarina urheiluun ja valmentajuuteen liittyneelle tiedolle ja osaamiselle.
Nopeuden, korkeuden tai tdssd tapauksessa heiton pituuden asettaminen urheiluun liittyvin
tiedon kiistattomiksi mittareiksi oli laajalti jaettu késitys. Téstd kertoi osaltaan myos Italian
politiikan ja urheilun johtohenkiléiden halu kehittdd urheilijoiden tulostasoa ja siten tuoda
maalle kansainvélistd arvonantoa, mihin suomalaisvalmentajien palkkaaminen ldheisesti liittyi.
[Imi6 on kuitenkin moniulotteisempi, ja se, ettd juuri ndmé osa-alueet ovat muodostuneet
ensisijaisesti mitattaviksi on pitkilti sosiaalisesti historian kuluessa rakentunut ajatusmalli.®®
Tédmin ajatuksen vastapainona monissa urheilulajeissa arvotetaan suorituksia esimerkiksi

tyylin perusteella.

Valmentajan tiedon kanavoituminen tdhdn ajatusmalliin korosti valmentajuutta kulttuuriin ja

% Tiedonhistorian kannalta tidmi on

ympéristdon sidottuna sosiaalisena kaytidntona.
kiinnostavaa, silld sen piirissd on korostettu tiedon tekijéléhtoisyyttd ja tiedon suhteellisuutta
sekd samalla tiedon kokemuksen tirkeytti varsinaisen totuudellisuuden sijaan.®’” Timi
sosiaalinen kiytintd, sithen yhdistynyt tieto sekd sitd ehdollistaneet ajatusmallit ristesivét

arkistossa, johon koottiin tietoa ja saatettiin sitd yhteen.®®

Karikon yksityisarkiston tapauksessa erottuu selvésti se, kuinka valmentajuus ja sitd koskenut
tieto yhdistyivit vahvasti suomalaisuuteen. Tdma piirre ndkyi my06s hénen tuottaecssaan omaa
identiteettid yksityisarkiston kautta. Italiassa vaikuttaneet valmentajat eivdt olleet ainoa
erityisen merkityksenannon kohde lehtileikkeissd, vaan osa leikkeistd ja niiden sisdltimistd
alleviivauksista liittyi suomalaiseen urheiluun yleisemmallé tasolla. Esimerkiksi milanolaisen
Corriere della Seran maaliskuun 1934 numerosta alleviivatussa kohdassa alkuperdinen teksti

kertoi suomalaisten viitetystd, synnynndisesti taipumuksesta urheilullisiin pyrkimyksiin.*’



Toisaalla alleviivatuksi tuli myds italialaislehdessd esiintynyt maininta siitd, kuinka
suomalainen voimisteluliike sai alkunsa Turun akatemian siirryttyd Helsinkiin.”” Ottaen
huomioon sen, ettd valmentaja-asia paétyi ulkoasiainhallinnon viranomaisten pdydélle, on
mahdollista, ettd Karikkoa pyydettiin samojen tahojen toimesta seuraamaan
suomalaisvalmentajien aseman ja suomalaisuuteen liittyneiden mielikuvien kehittymisti

Italiassa.

Lehtileikkeiden siséltdmien alleviivausten alkuperén selvittdminen on vaikeaa. Teoreettisesti
on jopa mahdollista, ettd Karikko olisi tehnyt itse alleviivaukset vasta Italian-jaksonsa jilkeen.
Samaan aikaan Karikon kirjeet Kekkoselle antavat jonkinlaista osviittaa hdnen tavoistaan
kayttdd lehdistdaineistoja. Jo aiemmin esiin nousseen Beccalin tapaamisen ohella Karikko
lahetti kirjeensd liitteend Kekkoselle lyhyin kommentein varustetun lehtileikkeen, jossa
kisiteltiin kyseisen italialaislehden mydnteiseksi muuttunutta kantaa suomalaisvalmentajiin.”!
Kirjeiden antamat vihjeet osoittavat, ettd Karikko kulutti aktiivisesti valmentajuudesta Italiassa
litkkkunutta mediatietoa. Ndiden vihjeiden valossa yksityisarkistoon paityneet lehtileikkeet
ndyttdytyvitkin sekd valmennuksen ettd identiteettityon apuvélineind. Samalla arkisto
itsessddn ndyttdytyi museokokoelmaan vertautuvana tiedon piirind, jossa Italiasta ja muualta

keriityt tiedot kohtasivat ja tulivat tulkituiksi.”?

Vaikka eri aineistojen ristiin luku avaa joitakin ndkdkulmia arkistoaineiston muodostumisen
kontekstiin, on Karikon Italian-jakson aikana vastaanottamien kirjeiden puuttuminen
yksityisarkistosta harmillista. T4td korostavat Karikon kirjeissa esiintyvit viittaukset Kekkosen
ldhettamiin kirjeisiin. Yhtéélta kirjeiden puuttumiseen on saattanut vaikuttaa jo aiemmin esiin
noussut arkistotietoisuus, joka joissain tapauksissa antaa syytd epdilld aineistojen tietoista
hivittdmistd.”® Toisaalta jotkin historiallisesti arvokkaat aineistot ovat saattaneet niyttiytyi
aikalaisille varsin tavanomaisina asiakirjoina. Tédssd tapauksessa kirjeet saattoivat merkitad
yksinkertaisesti yhteydenpidon muotoa, jolloin niiden puuttumiselle yksityisarkistosta voi olla

erindisid hyvin luonnollisia selityksid.”*

Samalla on tirkedd huomata, etti etenkin yksityisarkistojen kohdalla aineiston tuottanut yksilo
el valttdmattd ole sama henkil6 kuin se, joka on sdilyttidnyt arkistoa ja lopulta lahjoittanut sen
arkistoinstituutiolle. Arkiston muodostumista ohjaavat roolit saattavat jakautua moneen eri
sukupolveen, esimerkiksi aineiston sdilyessd pitkddn arkistonmuodostajan suvun hallussa.

Talloin arkiston muodostumiseen yhdistyy ajan kuluessa hyvin erilaisia intressejd, eika



yksityisarkiston muodostuminen tapahdu vélttiméttd yhtd sédénnellyin ehdoin kuin useimpien

viranomaisarkistojen kohdalla.”

Karikon yksityisarkiston kohdalla valmentajatydon yhteys Italian fasistihallintoon on erds
teema, johon on voinut liittyd ristiriitaisia tuntemuksia arkistoaineiston elinkaaren aikana.
Tama puolestaan on voinut vaikuttaa sithen, missd muodossa aineisto on padtynyt nykyiseen
sdilytyspaikkaansa. Samalla tavoin Karikon ystidvyys Kekkosen kanssa ja jalkimmadisen erittdin
julkinen asema on voinut vaikuttaa yksityisarkiston nykyiseen muotoon. Liittyen edelld
mainittuun fasismiyhteyteen, Kekkonen on voinut jopa itse pyytdd Karikolta takaisin

lahettdmiddn kirjeita.

Néami ndkokulmat korostavat ennen kaikkea sité, kuinka yksityisarkistojen muodostumisen
tavat ja ominaispiirteet ovat tyypillisesti hyvin moninaisia verrattuna viranomaisarkistoihin.
Taméa piirre selittdd osin arkistoteorian piirissd perinteisesti vallinnutta selkedd erontekoa
niiden vililli.”® Arkistotutkija Rob Fisher on lihestynyt yksityisarkistojen muodostumisen
ongelmallisuutta korostamalla niiden lahjoittajien roolia kollektiivisen muistin rakentajina seka
tdmén toiminnan taustalla vaikuttavaa arkistotietoisuutta. Hinen mukaansa erds keskeisimpia
lahjoittajien arkistotietoisuutta ohjaavia tekijoitd on halu varjella henkilon tai suvun
yksityisyyttd.”” Tdmé yhdistyy aiemmin artikkelissa esiintyneeseen pohdintaan arkistojen ja
etilkan teemasta. Tdmédn yhteyden lujittamisen kannalta on keskeistd kyetd tunnistamaan
arkiston elinkaareen liittyvdt toimijat. Se, ettd ndmé toimijat luottavat arkistoinstituutioiden
harkintaan ja kykyyn panna tdytdntoon arkaluonteista tietoa suojelevia toimenpiteitd, voi
edistdd kulttuurihistoriallisesti tdrkeédn aineiston sdilymisti, erityisesti juuri yksityisarkistojen

tapauksessa.’®

Valmentajan tiedon ja sen muodostumisen moninaiset merkitykset

Tarkastelin artikkelissani Paavo Karikon valmentajapestié fasistisessa Italiassa vuosina 1933—
1936 seki siihen johtaneita vaiheita kolmen eri viranomais- ja yksityisarkiston aineistojen
kautta. Tavoitteeni oli selvittdd, millaisia merkityksid valmentajuus ja siihen liittynyt tieto
saivat erityyppisissd arkistoaineistoissa. Keskittymalld Karikkoon artikkeli tuotti uutta tietoa
varsin vahin tunnetusta urheiluhistoriallisesta 1lmiosté, Italiassa 1930-luvulla vaikuttaneista
suomalaisvalmentajista. Ilmidssd riittdd tutkittavaa myo0s jatkossa, silld esimerkiksi

valmentajien siirtolaisuutta motivoineet tekijét jaivét artikkelin rajauksen ulkopuolelle.



Artikkelia varten toteutettu arkistotydskentely havainnollisti sitd, kuinka monissa tapauksissa
tieto historiallista henkildista ja ilmidistd saattaa olla hyvin jakaantunutta, sijaiten fyysisesti eri
arkistoissa. Jakautuneiden aineistojen yhdisteleminen mahdollisti kuitenkin monipuolisen
tulkinnan valmentajuudesta ja sen saamista merkityksistd maailmansotien vilisind vuosina.
Vahvaa murroskautta ldpikdynyt ammatti erottui analyysin kautta sosiaalisena kdytdntona,
johon yhdistyi poliittisia, sosiaalisia ja kulttuurisia merkityksid, ja jota ldpi leikkasi vahva
mitattavuuden eetos. Karikon kautta tarkastelemani valmentajan tietotaito niyttiytyi 1930-
luvulla hyvin monipuolisena, ja sen keskeisid osa-alueita olivat urheilun tekniikan

yksityiskohtainen hallinta, vélinetietoisuus ja kielitaito.

Tarkastellessani tiedon litkkumista ja sen saamia merkityksid hyddynsin tiedon piirin késitettd
sekd arkistoteorian tarjoamia nakokulmia. Niiden kautta tarkasteltuna valmentajuuteen liittynyt
tieto sai sekd rinnakkaisia ettd eridvid merkityksid ja muotoja riippuen siitd, missd tiedon
piirissd sitd tuotettiin. Kunkin arkistoaineiston muodostumiseen liittyneet kiytdnnot seké
arkistonmuodostajien intressit ohjasivat sitd, millaista tietoa pidettiin olennaisena eri tiedon
piireissd. Tiedon muodon ja sen rakentumisen kontekstin pohdinta avasikin tarkeitad

ndkokulmia ldhdekritiikkiin seké tapoihin, joilla historiallista tietoa tuotettiin.

Historiantutkimuksellisen merkityksen ohella tietoon ja sen liikkumiseen kiinnitetty huomio
korosti arkistoissa tapahtuvaa neuvottelua yksityisen ja julkisen tiedon vililld. Tama liittyi
laheisesti arkistoetiikan teemaan, joka on myds yhteiskunnallisesti merkittiva tarkastelukohde.
Tiedon elinkaaren ja siithen vaikuttavien toimijoiden tunnistaminen sekd yhd syvempi
ymmarrys arkistoinstituution eettisistd toimintatavoista voivat edesauttaa historiallisen tiedon
sdilymistd tutkijoiden kayttoon. Téaméd koskee erityisesti yksityisarkistoja, joiden
muodostuminen on tyypillisesti hyvin erilaista kuin viranomaisarkistojen. Yksityisarkistoja
onkin tirkedd saattaa yhd vahvemmin arkistoteoreettisen ajattelun piiriin sekd soveltaa siitd
syntyvid ndkokulmia myods arkistojen toissijaisessa kdytOssd, tutkimuksessa. Jalkimmédisen
kannalta keskeistd on myds se, ettd yksityisarkistot voivat osaltaan monipuolistaa

historiallisista ilmidistd saatavaa kuvaa, kuten artikkeli osoitti.
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